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Resumo

O presente trabalho tem como foco o estudo dos direitos fundamentais relativos a liberdade de expresséo e informagéo, em
contraposicdo aos direitos relativos a intimidade e privacidade, observando estes principios, a partir das situacées de conflito,
onde se mostram presentes na defesa dos direitos da pessoa que a obra diz respeito, e do autor da obra do género biogrdfico.
Como método auxiliar histérico, o procedimento técnico serd o bibliogréfico, com base no referencial teérico, que parte dos
pensamentos do filésofo Robert Alexy, e em seus ensinamentos, para a produgéo de um raciocinio sobre o problema objeto
deste trabalho, que é visualizar se a colisdo entre direitos fundamentais presente na deciséo do julgado, estd de comum acordo
com a aplicacéo. Foi feito, o estudo dos votos realizados por cada um dos Ministros do Supremo Tribunal Federal, buscando
compreender, os fundamentos que levaram a autorizar a publicacdo de obras biogréficas, sem necessitar do consentimento do
biografado. Apés detalhar o julgado, resta analisar, se a deciséo do julgado se ajusta a forma proposta para solucionar o
conflito entre direitos fundamentais, pela teoria da ponderagédo.

Palavras-chave: Ponderacéo entre Direitos Fundamentais. Coliséo. Liberdade. Privacidade.

Abstract

This present study has as focus to analyze the fundamental rights related to the freedom of speech and information, in
contraposition to the intimacy and privacy rights, observing these principles, from a perspective of conflict, which occurs on
defense to the rights of the persons of witch the writing talks about, and the author of the bibliographic genre. The procedure as
historic method will be the bibliographic, taking the theoretical framework as a basis, assuming the thoughts of the philosopher
Robert Alexy to generate a reasoning about the problem subject of this work. The problem is to visualize if the collision between
fundamentals rights, present in the decision of the judged, are in common accord with the application. A study will be carried out
about the votes of each minister of the Supreme Federal Court, seeking to understand the fundamentals that leaded them to
authorize the publication of biographical writing, without needing the consent of those which the writing talks about. Having
detailed the judged process, remain to be answered, if the decision will adjust itself to the offered proposal to elucidate the
conflict between fundamentals rights, by the theory of weighing.

Keywords: Weighing between Fundamentals Rights. Collision. Freedom. Privacy.
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Introducéo

A Carta Magna brasileira,
especificamente em seu art. 52, inciso X, dispde
que “séo invioldveis a intimidade, a vida privada,
a honra e a imagem das pessoas, assegurado o
direito a indenizagdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagdo”. Apesar que a norma
fundamental do ordenamento juridico brasileiro
tenha garantido a protecéo em relagdo a esses
direitos, cumpre destacar, que o texto
constitucional ndo conseguia descrever os
detalhes acerca dos direitos acima citados.

Por essas circunsténcias, foi de extrema
importancia resguardar no Cédigo Civil de 2002,
de forma expressa, a previsdo legal dos Direitos
da Personalidade, que estdo previstas a partir do
artigo 11 até o 21, da parte geral. Em especifico,
esse capitulo carrega disposi¢des sobre os direitos
pessoais, que de acordo com o previsto no
primeiro artigo do capitulo em tela, esses direitos
pessoais possuem as caracteristicas de
irrenunciabilidade e intransmissibilidade por
parte do individuo.

Em contrapartida, a liberdade de
expressdo estd prevista legalmente no art. 59,
inciso IX, da Constituicdo Federal. No corpo do

Metodologia

No presente artigo, pretende-se analisar o
conflito entre os direitos fundamentais da
liberdade de expresséo e de informacdo, em
detrimento com os direitos relacionados «a
personalidade em seu dmbito privado; a saber, a
honra, a imagem, a privacidade humana e a
intimidade.

Para o desenvolvimento do presente
trabalho, utilizaremos como marco tedrico a
Teoria da Ponderacéo do filésofo aleméo Robert
Alexy (2015), em sua obra “Teoria dos Direitos
Fundamentais”, mais especificamente o conceito
de proporcionalidade em sentido estrito.

Ademais, a andlise desta teoria contribui
para que seja realizado o estudo da decisdo
proferida na agdo direta de Inconstitucionalidade
de niUmero 4815, onde os Ministros expressaram
o seu pensamento acerca da questdo da
publicacéo da biografia ndo-autorizada sem o
consentimento da familia do biografado ou do
préprio biografado, permitindo observar se esta
decis@o se encaixa com os pressupostos presentes
na Teoria da Ponderagdo.

ANALISE DA ACAO DIRETA DE

inciso, é previsto & liberdade para se expressar, na
atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicagdo, independente de censura ou
exigéncia de licenca. Contudo, por mais que
esteja previsto no dispositivo a ndo subordinagéo
a qualquer tipo de censura ou licenga, deve ser
entendido que a liberdade de expresséo possui
limitagoes.

Conforme citado, o inciso X do art. 5° da
Carta Magna protege a tal ponto que é
“invioldvel” qualquer um dos direitos da
personalidade expressos no referido inciso,
assegurando meios cabiveis para reparar o dano,
em caso de sua violacdo. E certo que, a
necessidade dessas limitacdes se faga presente
nas situagdes em que haja o desrespeito com os
direitos de honra, imagem e intimidade, |d que,
nem todas as informagdes disponibilizadas com
base na liberdade de expressao, se atém de forma
fidedigna. Logo, é dever do Estado buscar garantir
o equilibrio entre os direitos da personalidade e o
livre direito de se expressar, sendo este, meio
essencial para a garantia do estado, enquanto
democrético de direito.

INCONSTITUCIONALIDADE N° 4815

O conflito entre direitos fundamentais, em
que envolva direito infraconstitucional e direito
expresso na Constituigdo, possui como
ferramenta para solucdo, a acéo direta de
inconstitucionalidade, meio que foi
expressamente garantido pela Constituicdo,
como também, de forma mais detalhada, através
de lei especifica. E através dessa acéo, que tem-se
a possibilidade de alterar determinado
dispositivo, seja em seu texto, ou em sua
interpretagdo, para que cesse o conflito com os
dispositivos constitucionais.

A presente acdo direta de
inconstitucionalidade, de n2 4815, foi requerida
pela Associag@o Nacional dos Editores de Livros
(ANEL), onde declaram de  forma parcial, @
inconstitucionalidade dos dispositivos 20 e 21 do
Cédigo Civil, onde, busca-se a possibilidade de
publicacdo da obra biogréfica sem a prévia
autorizacdo do biografado, ou da pessoa a quem
pertence os direitos (nas situagdes em que o
biografado jé ter falecido).
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Resultados e Discussoes

Iniciando o julgamento da Agdo Direta
de Inconstitucionalidade, a Ministra Cdrmen
Lucia, relatora do processo, foi a primeira a
proferir o voto. Como primeiro respaldo, a
relatora destacou a importéncia de que o
objetivo da acdo ndo é afastar os artigos 20 e
21 do Cédigo Civil, mais sim, atribuir uma
interpretagcdo diferente aos dispositivos
mencionados, para que, ndo necessite de
autorizacdo prévia do biografado em relacéo
as obras, buscando alcancar o equilibrio
entre os artigos em questdo, com os direitos
fundamentais garantidos na ConstituicGo
Federal.

A ministra ressalta a previsdo legal na
Constituicdo sobre o cardter essencial da
liberdade de pensamento e de expressdo, a
liberdade intelectual, artistica, cientifica e
cultural. No mesmo entendimento, ela dispde
que:

Também garante a inviolabilidade da intimidade (a
esséncia resguardada de cada um), da privacidade (o que
ndo se pretende viver sendo no espago mais recolhido
daqueles com quem recai a escolha), da honra (que se
projeta a partir da formacdo moral e dos valores que
determinam as agdes de cada um e fazem a pessoa
reconhecida, para o que se precisa da liberdade) e da
imagem (construida a partir da livre escolha do que se quer
ser) (LUCIA, 2015, p.23).

No caso, havendo ofensa aos direitos

acima elencados relativos a personalidade do
individuo, caberd a quem os infringiu, a
penalizagdo de realizar a indenizacéo afim de
reparar os danos causados ao sujeito de direitos
violados (LUCIA, 2015, p.23).
Segundo Cdrmen Licia (2015), ndo h& como
manter determinado direito particular
preservado, enquanto este, se encontrar
anulando o direito relativo & liberdade de outra
pessoa. Isso também é refletido no caso
biogréfico, onde, ocorrendo a proibicdo ou
recolhimento da biografia, bem como, havendo o
impedimento de circulagdo, surge mais do que a
impossibilidade de alcancar as palavras de
outrem, é a proibicdo de acessar a prépria
histéria.

Foi destacado ainda, que, para a
manutencdo legitima dos dispositivos 20 e 21 no
ordenamento juridico pdtrio, deverdo ser
ponderados os seus efeitos; pois, somente assim,
haverd a conformidade dos artigos da lei
ordindria relativa aos direitos civis, para com a
Carta Magna. Portanto, ao passo em que ocorre a
mudanca dos efeitos referentes aos artigos que
dispdem sobre a personalidade, estes
continuardo com o seu devido espago, e
pacificados, em relagéo ao que toca a producdo
de biografias, sem necessitar de autorizacdo
prévia.

No entanto, a Ministra alerta que para
realizar o equilibrio entre os principios colidentes,
surge o risco de eventuais abusos pelo direito que
se sobrepor ao outro. Dessa forma, alerta a
Excelentissima Relatora, através de seu voto, sobre
os riscos a flexibilizacdo pode trazer:

Néo apenas no dizer, mas também no escrever. Vida é
experiéncia de riscos. Riscos hd sempre e em tudo e para
tudo. Mas o direito preconiza formas de serem reparados
abusos, por indenizagéo a ser fixada segundo o que se tenha
demonstrado como dano. O mais é censura. E censura é
forma de “calar a boca”. Pior: calar a Constituicéo,
amordacgar a liberdade, para se viver o faz de conta, deixar-
se de ver o que ocorreu (LUCIA, 2015, p. 24).

Alude Cérmen Lécia que os abusos
podem acontecer e acontecem com todo e
qualquer direito, e que, a dignidade de cada
individuo sempre serd protegida pelo
ordenamento. Partindo da andlise que existem
formas de reparacdo do direito para as situacdes
em que aconteca a violagéo, ndo parece
justificavel limitar a liberdade de toda uma
sociedade em ter acesso a uma obra biogrdfica,
em decorréncia de uma censura particular. A
biografia vai além de ser um importante género
textual, isto é, ela possui a funcdo social de
transmissGo de conhecimentos de todo um
contexto cultural e histérico (CARMEN' LUCIA,
2015).

Portanto, conclui a ministra no sentido de
que, tendo em vista a protecéio da Carta Magna
aos direitos relativos & liberdade de expresséo e
informacgéo, a garantia constitucional relativa ao
direito de ter acesso & informacéo, a garantia de

2-Dispée o art. 102, inciso |, alinea a) da Constituicdo, que: Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituigéo, cabendo-lhe: | - processar e julgar, originariamente: a) a agéo direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal ou
estadual e a agdo declaratéria de constitucionalidade de lei ou ato normativo federal. Disponivel em <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm> acessado em: 24 de abril. 2018

3-A lei de n2 9.868, de 10 de novembro de 1999, dispde sobre o processo e julgamento da acdo direta de inconstitucionalidade e da acéo
declaratéria de constitucionalidade perante o Supremo Tribunal Federal. Disponivel em < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/|9868.htm>

acessado em: 24 de abril. 2018
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inviolabilidode em relacéo aos direitos da
intimidade e privacidade, bem como, a proibi¢éo
de qualquer forma de censura, conforme dispée o
art. 220, §22 da Carta Magna.

J& que a censura atenta contra o Estado
Democrdtico de Direito, entende a ministra
relatora que os dispositivos infraconstitucionais do
Cédigo Civil nGdo podem restringir os direitos
fundamentais previstos na Constituicdo, levando
assim, a votar a favor da liberdade de producéo e
publicacéo da obra biogréfica, sem necessitar do
consentimento do biografado ou da pessoa a que
detém esses direitos.

Dando sequéncia as prondncias dos votos,
o Ministro Luis Roberto Barroso iniciou a sua
exposi¢do focando no conflito existente dentro do
espacgo constitucional. Barroso (2015) expde a
fundamentacéo da associagéo de escritores, ao
entenderem que a argumentacéo de protecdo da
vida privada, constitui uma forma de censura,
omitindo a possibilidade de conhecimento sobre a
construgdo de membria coletiva, a produgéo
cultural do pais, e de igual importéncia, a histéria
em contexto social; fatores que levariam a permitir
apenas aos préprios biografados, criar material
que conservasse a histéria de suas vidas.

Se referindo ao género biogrdéfico, o
Ministro observa a fundamental importéncia dos
minimos detalhes para com a elaboracdo de uma
biografia, argumentando que:

De outro lado, a exposicdo da imagem, privacidade,
intfimidade e honra do biografado, ainda que em graus
variados, é da prépria esséncia do género literdrio. Em uma
biografia, a personalidade do biografado, seus
relacionamentos interpessoais, sua trajetéria e os episddios
que compuseram sua vida s@o tomados como objeto de
estudo e transformaram-se em uma narrativa, a ser contada
ao grande publico a partir da perspectiva (sempre subijetiva)
do biégrafo (BARROSO, 2015, p. 156).

Ainda, Barroso (2015) destaca que, a
matéria discutida através da Agdo Direta de
Inconstitucionalidade, né@o solucionard todos os
conflitos existentes acerca das publicagées
biogréficas. Isto é, o objetivo do julgamento é
conseguir com que os principios relativos a
personalidade permitam a limitacdo dos seus
efeitos, diante do principio da liberdade de
expressao.

E de extrema importancia explicar, que no
conflito em tela, os Ministros que tiveram seus
votos analisados até esse exato ponto, se
posicionam no sentido de que os direitos
fundamentais da liberdade de expresséo e
informacdo venham preponderar diante dos
demais principios. Isto se dd&, porque “[...] o
regime estabelecido pelos artigos 20 e 21 do
Cédigo Civil, em sua abrangéncia protetiva, ndo

resiste a um juizo de constitucionalidade, por né&o
conferir qualquer peso & liberdade de expresséo,
subvertendo a prépria ordem de precedéncia
estabelecida pela Constituicdo Federal”
(BARROSO, 2015, p. 158/159).

No entanto, destacou o Ministro, que é
proibido no ordenamento juridico brasileiro, a
hierarquizagéo entre os direitos fundamentais. O
que ocorre, é que o préprio ordenamento
estabelece uma protecéo constitucional maior,
para determinadas matérias do direito, atribuindo
um cardter prima facie para com elas. A
caracteristica intitulada por prima facie nada mais
é, do que uma forma de preferéncia para proteger
determinado instituto do direito, em face de outros
direitos disponiveis. E dentre esses direitos, o
préprio Ministro Barroso expde que:

A Carta de 88 incorporou um sistema de prote¢do
reforcado a&s liberdades de express@o, informacéo e
imprensa, reconhecendo uma prioridade prima facie destas
liberdades publicas na colisdo com outros interesses juridicos
tutelados, inclusive com os direitos da personalidade
(BARROSO, 2015, p. 159).

Ha& de ser frisado, que a necessidade de
receber autorizag@o para publicar uma biografia
implica em algumas consequéncias distintas.
Dentre elas, podemos observar que: a
facultatividade que o biografado ou a pessoa que
detiver os direitos em autorizar, causa desestimulo
para a producéo das obras, que por retratar
pontos positivos ou negativos da vida do
biografado, este por vezes ndo ird concordar com
a histéria ali narrada, podendo ingressar contra o
préprio escritor.

Como segunda consequéncia, a biografia
perderia a sua liberdade subjetiva, com base em
ter a sua criac@o realizada por outra pessoq,
passando a ser apenas uma histéria passada pelo
crivo do biografado, e modificada de acordo com
sua vontade. Seria livre para ele escolher o que
quisesse omitir de informacgdes. Encerrando, a
Ultima consequéncia diz respeito ao grau de
afetacéo que a biografia pode causar, quando
ocultada as suas informacdes. A omissdo de
determinado fato enseja além da violacdo do
direito & liberdade de expresséo, ela restringe o
direito da sociedade, enquanto coletivo, de ter
conhecimento sobre a sua informacgéo.

Concluiu assim o Ministro Barroso
votando procedente ao pedido da ANEL,
declarando a inconstitucionalidade de forma
parcial, sem reducéo do texto normativo referente
aos dois dispositivos do Cédigo Civil, no intuito de
afastar a necessidade de prévia autorizagéo dos
biografados, ou de quem for retratado na obra,
para que haja a sua possivel publicagéo.
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Terceira a realizar o voto, a Ministra Rosa
Weber (2015) defende que o Supremo Tribunal
Federal tem a interpretacdo de que, no caso de
restricdo em relagdo a qualquer um dos direitos
relativos a liberdade de se expressar, de opinar, de
manifestar o seu pensamento ou da imprensa, ndo
é de comum acordo com o regime instaurado e
garantido pela Constituigéo patria.

De acordo com a Ministra, a liberdade de
expressdo somente poderd ser restrita em casos
excepcionais, bem como, nos termos da lei que
carregar essa restricdo, desde que sendo
observado os limites materiais guardados na
Constituicdo Federal, tendo em vista que é um
fundamento do Estado Democrdtico de Direito.
Enquanto fundamento, deve ser destacado que a
restricdo as subespécies do direito a liberdade,
acaba a carregar o status de uma forma de
censura.

Nesse sentido, acrescenta a ministra Rosa Weber
que:

Asujeicdo da publicagéo de obra de cardter biografico & prévia
autorizacdo ou licenga da pessoa biografada e de outras
pessoas retratadas como coadjuvantes (ou de seus familiares
no caso de pessoas falecidas) aniquila a protegéo as liberdades
de manifestagdo do pensamento, de expressdo da atividade
intelectual, artistica e cientifica e de informacao, golpeadas em
seu nUcleo essencial (WEBER, 2015, p. 189).

Também, a Ministra Weber (2015)
demonstrou preocupagdo em abordar o espago
dos direitos da privacidade, concluindo que, assim
como a liberdade de expressdo, o direito &
privacidade é um ponto importante para com o
Estado Democrético. Como segunda observagéo, a
mesma afirma que ndo hé oposicdo entre os
direitos fundamentais aqui elencados, mais sim,
que eles possuem o cardter de complementaridade,
tendo em vista que ambos protegem dreas
diferentes interligadas ao individuo.

Na conclusdo do seu voto, enfatizou mais
uma vez a Ministra, declarando que as biografias
que dependem da aprovacéo do biografado,
estardo sujeitas a censura prévia, bem como, a
possibilidade de ndo possuir a liberdade de se
expressar ou manifestar o pensamento. Também, o
biografo estaria se sujeitando sempre para pagar
as indenizagdes, independente de agir de boa ou
md-fé. Declarou assim, o seu posicionamento
procedente ao pedido, para que seja declarado
parcialmente inconstitucional os dispositivos
citados do Cédigo Civil, sem redugdo do texto.

O quarto voto, realizado pelo Ministro Luiz

Fux, comeca sobre a argumentacéo de que o
dmbito em discussGo é bastante amplo, e que,
todos os Ministros devem se ater apenas ao ponto
principal do julgado, que dispde sobre a questdo da
censura prévia nas biografias. Aqui, ocorre mais
uma vez a remiss@o para com a restricéo do objeto
a ser julgado, e, por mais que néo seja matéria
desta agéo, deveria ter uma maior preocupacdo
com o principio que iré ceder, em rela¢éo ao outro,
conforme expde Robert Alexy (2015).

No conflito em questdo, o ministro atenta ao
escrever que o cardter de violagdo ao Estado
Democrdtico de Direito presente na censura nGo é o
Unico objeto a ser defendido no caso, mais sim, os
limites que as informagdes disponibilizadas nas
biografias devam possuir, sempre atentando a
veracidades dos fatos e a legitimidade de onde
provém as informacdes utilizadas.

Conclui, ao se posicionar de igual forma &
Ministra Relatora Carmen Ldcia, indo no mesmo
sentido de julgar procedente a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade, buscando dar nova
interpretagdo aos artigos 20 e 21 do Cédigo Civil,
com base na Constituicdo Federal de 1988,
observando que, a Carta Magna é a legislacdo
protetora do principio interligado & Liberdade.

Em sequéncia, o Ministro Dias Toffoli expds
o seu posicionamento acerca do tema em debate,
afirmando inicialmente, que os dispositivos do
Cédigo Civil possuem uma abrangéncia ampla em
relacdo aos direitos interligado ao individuo. Igual
aos outros Ministros, destacou que toda obra
biogrdfica, por ser um meio que diz respeito a
histéria da vida de alguém, esta sempre ird tocar
nos aspectos correspondentes tanto & vida privada,
quanto para a vida publica. Séo reflexos do género
biogrdfico, servir como meio de disponibilizacéo de
informacdes, e preservacdo de determinada
histéria, além, de ser uma forma textual de cardter
literdrio e artistico.

Ao abordar a questdo do direito & liberdade
de express@o, o Ministro Dias Toffoli enfatizou a ndo
admissdo de restricdes de forma prévia para com a
prética da liberdade, aumentando o nivel de
restricdo, diante da propor¢do em que o pais se
encontra, em seu sentido democrético. Isto é,
qguanto mais aplicada a Democracia, maior deverd
ser o seu cardter protetivo para com o direito
fundamental & liberdade de se expressas. No
entanto, hd a possibilidade de forma excepcional
de haver restricdes ao direito supracitado, porém,
apenas quando o direito fundamental esteja diante
de uma ponderacdo contra outro direito ou.bem
juridico.
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O Ministro encerra a colocacdo afirmando

que ndo serd excluida a opgéo de obstar uma
publicagdo ou uma nova publicacgo de
determinada biografia, tendo em vista que, nas
situacdes em que ocorrerem grave violacdo aos
direitos fundamentais, restaria a possibilidade de
atribuir mais peso ao principio contrdrio. Logo, foi
dado o voto de forma procedente ao pedido da
ADI, para que ocorra a modificagdo da
interpretacdo, aos dispositivos 20 e 21 do Cédigo
Civil, sem reducgéo textual.
Antes de adentrar ao voto do Ministro Gilmar
Mendes, houve um impasse entre os
Excelentissimos Ministros do Supremo Tribunal
Federal, ao observar que, no voto da Relatora
Cérmen Lucia, a alinea b trazia apenas uma
forma de reparacdo do dano sofrido ao
biografado, por parte do biografo, ao criar a sua
obra, que viria a ser por indenizacéo. Porém, ficou
acordado entre os Ministros, durante o didlogo,
que seria retirada essa alinea b, tendo em vista
que existe outros meios cabiveis de reparacéo, a
depender do grau de dano causado ao
biografado.

O Ministro Gilmar Mendes inicia a
explanagdo do seu voto falando acerca da
veracidade das informagdes, argumentando que,
mesmo “se pudesse ter certeza da veracidade das
informacdes, a divida poderia persistir sobre a
possibilidade de prova dessa verdade perante um
Tribunal” (MENDES, 2015, p. 245). Essa
veracidade informacional iria encerrar as
questdes interligadas aos debates, tendo em vista
que seria esgotada a necessidade de discussdo.

Entende o Ministro que a necessidade de
autorizagéo prévia enquanto forma de possibilitar
a publicacdo de biografias, traz como prejuizo,
“dano & liberdade de comunicacdo, a liberdade
cientifica, & liberdade artistica e que, por outro
lado, na ocorréncia de eventuais transgressoes, a
Constituicdo Federal assegura mecanismos para
possiveis reparagdes, inclusive direito de resposta”
(MENDES, 2015, p. 252/253).

Logo, tendo em vista que a concessdo
para publicar uma biografia acarreta em enorme
prejuizo para as vdrias espécies de liberdades,
bem como, no caso de violacéo, se faz presente o
uso de outros instrumentos reparatérios, como por
exemplo, o direito de resposta, o presente Ministro
Gilmar Mendes votou no mesmo sentido da
Ministra Relatora, sem reduzir o texto, néo
acolhendo a possibilidade de autorizagdo prévia.

Passada a palavra, o Ministro Marcos

Aurélio apresentou de forma oral o seu voto, onde
formulou apds ouvir as demais exposicdes dos
outros Ministros, conforme ele esclarece ter
preferéncia em fazer. Ele reiterou o voto da
Relatora Carmen Lucia, no mesmo sentido que os
demais colegas presentes no julgado, em relagdo
a ndo necessitar de consentimento para a
publicacéo de biografia autorizada.

Destaca-se que o voto do Ministro Celso
de Mello foi cancelado, tendo em vista que era
apenas repeticdo da Constituigdo. O voto restou
suprimido pela Ministra Carmen Licia.

Por fim, o Ministro Ricardo Lewandowski, o
entdo Presidente do Supremo Tribunal Federal no
momento do julgado, apresenta sua
argumentacdo de forma breve, que, ao
demonstrar preocupacdo sobre a amplitude do
alcance biogréfico pelos meios virtuais, entra em
debate com a Ministra Relatora da ADI. Com
posicionamento favordvel a total amplitude da
garantia da liberdade de expressdo, e
consequentemente, a vedacdo a censura no pais,
o seu voto encerra com um didlogo com o Ministro
Barroso, ao estarem em comum acordo, na
utilizacdo de apreensdo cautelar da obra, apenas
em situagdes que se apresentem extremas.

Ademais, faz-se necessdrio reiterar que, a
delimitacdo da decisGo do julgado para esse
Unico ponto, sobre concessdo ou néo diante da
publicacéo, ou sobre os meios cabiveis para os
casos de reparacdo, ndo alcanca os variados
pontos em que demandar as matérias envolvidas
no julgado. Surge a lacuna, se, diante da
amplitude dos direitos relativos a privacidade e
intimidade, estes, estando legalmente
resguardados na Carta Magna, e de forma mais
detalhada no Cédigo Civil, enquanto direitos
fundamentais basilares para o sistema
democrdético brasileiro, ndo mereciam maior
atengdo, ao dar precedéncia para que ocorra a
amplitude de direito fundamental.

Logo, permite-se observar que a Acdo
Direta de Inconstitucionalidade de n® 4815, se
restringiu apenas em verificar a possibilidade de
publicar a obra biogréfica sem necessitar da
autorizac@o prévia do biografado. Com a
uniformidade de pensamento entre os Ministros,
todos votaram em comum acordo com o pedido
realizado pela Associacdo Nacional dos Editores
de Livros — ANEL, onde pedia a concessé@o para
publicacdo das biografias sem a autorizacéo
prévia.
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A TEORIA DA PONDERAGIE\O
ENQUANTO MEIO DE OTIMIZAGCAO
DOS PRINCIPIOS

Robert Alexy, através de sua obra “Teoria dos
Direitos Fundamentais”, desenvolveu uma teoria
relacionada aos direitos intrinsecos ao ser
humano, onde, visam fazer com que esta ciéncia
que é a teoria, seja cabivel para ser utilizada em
qualquer ordenamento, ndo se limitando ao
ordenamento juridico do qual o autor estd
subordinado; entre outras palavras, que ela seja
transcendente (ALEXY, 1998, p. 02). Segundo
Alexy (1998), a teoria dos direitos fundamentais
tem como objetivo “descobrir as estruturas
dogmdticas e revelar os principios e valores que se
escondem atrds das codificacdes e da
jurisprudéncia.”.

Dentro da Teoria dos Direitos
Fundamentais, percebe-se a preocupacdo do
autor, em buscar escrever e explicar sobre a
méxima da proporcionalidade, enquanto meio
que dispde de formas para solucionar os conflitos
existentes na seara dos direitos fundamentais,
bem como, nos principios. Porém, antes de
adentrar na teoria trazida por Alexy, faz-se
necessdrio tecer algumas nocgdes acerca da
colisdo entre principios, bem como, sobre a
colisdo entre direitos fundamentais.

A colisGo entre principios carrega um
cardcter pessoal em relagdo a cada caso
concreto. Diante de um conflito entre principios, o
principio que preponderar, terd a sua aplicagéo;
enquanto que, o outro, terd de ceder, diante gla
importancia de ser aplicado o outro principio. E a
forma que garante que o outro principio ndo seja
invalidado. E chamado assim, de precedéncia de
um principio em relacdo a outro.

Em relagdo a conceitualizagdo da coliséo
dos direitos fundamentais, a mesma é
categorizada através de duas formas: De forma
estrita, ou de forma ampla. Conforme Alexy
(1988, p. 02) “Se concebido de forma estrita,
entdo devem ser consideradas apenas aquelas
situagdes que envolvam colisdes de direitos
fundamentais”. Ou seja, a colisdo em sentido
estrito diz respeito aquelas divergéncias ocorridas
em face dos direitos fundamentais para com
outros direitos fundamentais. J& no sentido de
coliséo ampla, entende-se como aquela que
ocorre entre direitos fundamentais em um lado,
diante de regras ou principios que buscam o
mesmo bem tutelado, no outro polo.

Cumpre ressaltar, que Robert Alexy
enfatiza que os principios séo considerados como
mandamentos de otimizagdo, partindo do ponto
em que carregam a caracteristica de satisfacéo
em variados graus, observando que a sua
satisfagdo, é decorrente da maior medida
alcancada dentro das possibilidades féticas e
possibilidades juridicas relativas ao caso
concreto. Nessa linha de entendimento, assim
dispde Alexy que:

Principio s@o, por conseguinte, mandamentos de otimizagéo,
que sdo caracterizados por poderem ser satisfeitos em graus
variados e pelo fato de que a medida devida de sua
satisfagc@o ndo depende somente das possibilidades féticas,
mas também das possibilidades juridicas. O dmbito das
possibilidades juridicas é determinado pelos principios e
regras colidentes (ALEXY, 2008, p. 90).

Desta forma, dentro da Teoria dos Direitos
Fundamentais, é de extrema importéncia a
definicdo acerca de principio acima explanada,
para a estruturacdo de uma das principais teses
desse complexo juridico criado por Alexy, onde hé
a valoracéo da proporcionalidade, enquanto
ponto que é sustentado por trés méximas parciais,
as quais sdo: a méxima da adequacdo, a méxima
da necessidade e a méxima da proporcionalidade
em sentido estrito.

Assim, Alexy estabelece que a
proporcionalidade, enquanto méxima, além de
ser uma das principais teses em relagdo aos
direitos fundamentais, é reciproca no tocante em
que, devido a sua existéncia, os direitos
fundamentais adquirem a forca de um principio,

conforme o exposto a seguir:

Uma das teses centrais da “Teoria dos Direitos
Fundamentais” é a de que essa definicéo implica a méxima
da proporcionalidade, com suas trés méximas parciais — as
méximas da adequacgdo, da necessidade e da
proporcionalidade em sentido estrito -, e que a reciproca
também ¢é vdlida, ou seja, que da mdxima da
proporcionalidade decorre logicamente o cardter
principiolégico dos direitos fundamentais. Essa mdxima
equivaléncia significa que as trés mdximas parciais da
maxima da proporcionalidade definem aquilo que deve ser
compreendido por “otimizacdo” na teoria dos principios
(ALEXY, 2008, p. 588).

De forma breve, e a titulo de melhor fixacdo do
contetdo, os principios parciais da adequacéo e
da necessidade, sGo otimizados em relacdo a
situagdo fatica do caso concreto; onde, a solucdo
se dd, excluindo os meios que estivessem a
prejudicar a relagdo existente entre os designados
direitos fundamentais.
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O qual melhor interessa ao estudo do
presente trabalho, é o terceiro principio parcial, o
qual é intitulado de “principio da
proporcionalidade em sentido estrito”. Também
intitulado por “Sopesamento”, como o préprio
Alexy o designa, esta denominagédo é um reflexo
direto dos pesos presentes em uma relacdo entre
principios colidentes. Cumpre destacar, que, ao
contrdrio dos outros dois mandamentos
interligados as situacdes fdticas, este serve
exatamente para solucionar, com base na
otimizacdo dos principios, as necessidades
juridicas que se mostrem conectadas a situagéo
de tenséo.

A proporcionalidade em sentido estrito, é
vista por Alexy (2008) como idéntica a lei do
sopesamento, tem como fundamento que diante
da néo satisfagdo de um dos principios, a
satisfacdo do outro terd que ser dada na
proporcionalidade que o faz limitar o primeiro.
Ou seja, o sopesamento é a prépria otimizagdo
que ocorre entre os principios em colisdo.

Desta forma, buscando descrever com
melhor clareza acerca do sopesamento,
estabelece Alexy que:

A lei do sopesamento se divide em trés passos. Inicialmente é
avaliado o grau de néo-satisfacdo ou afetagdo de um dos
principios. Depois, em um segundo passo, avalia-se a
importéncia da satisfacdo do principio colidente. Por fim, em
um ferceiro passo, deve ser avaliado se a importancia da
satisfacdo do principio colidente justifica a afetacdo ou a
ndo-satisfac@o do outro principio (ALEXY, 2008, p. 594).

Segundo a explanacéo dada por Alexy, o
primeiro passo para realizar o sopesamento, seria
avaliando o nivel de afetacéo que um dos
principios estd sofrendo, em relacdo ao outro. No
segundo momento, deve ser feita a andlise de
porque o principio que estd colidindo deve ser
satisfeito; qual o grau de sua importéncia para
que este prevaleca. Por fim, o Gltimo passo busca
avaliar se o fato de satisfazer o principio
conflituoso, corresponde para que o outro
principio seja afetado.

Portanto, diante do conflito entre direitos
fundamentais, hé a possibilidade de utilizagéo da
méxima da proporcionalidade e da otimizagdo
dos direitos fundamentais para que haja a
solucdo entre a contraposicdo do principio que
afeta o outro e o afetado. No mesmo sentido,
cabe destacar as mdximas parciais, a saber: as
maximas da necessidade e adequacgdo, enquanto
mandamentos otimizados ligados as
possibilidades faticas; bem como, a méaxima da

proporcionalidade em sentido estrito, como meio
de aplicacdo do sopesamento através de trés
etapas, onde é realizada a otimizacdo diante das
possibilidades juridicas.

APLICAQ:AO DA TEORIA DA
PONDERACAO DIANTE DO CONFLITO
DE DIREITOS FUNDAMENTAIS

A partir da exposicdo dos fatos e das
fundamentacdes realizadas por cada Ministro do
Supremo Tribunal Federal ao analisar o julgado;
bem como, ao trazer os entendimentos de Robert
Alexy sobre a colisdo entre direitos fundamentais,
e, a sua lei de ponderagdo, enquanto forma de
solucionar a tensd@o existente entre os principios;
fica reservado este espaco, para a andlise da
decis@o do julgado, sobre os moldes da lei do
sopesamento. E através dessa forma de
interligagdes, que poderd ser concluso, se o
julgado conseguiu solucionar o conflito, pela
6ptica do escritor Robert Alexy.

Inicialmente, o primeiro ponto a ser
abordado diz respeito a avaliar o grau de néo-
satisfac@o ou de afetagéo de um dos principios.
De acordo com o julgado, os principios
relacionados a inviolabilidade da intimidade, &
vida privada, & honra e a imagem das pessoas
deverdo ceder em seus efeitos, para que se tenha
a precedéncia dos direitos relativos a liberdade de
express@o e informagéo, para que,
consequentemente, seja publicada a obra
biografica sem necessitar de concesséo prévia.

Os direitos relacionados a personalidade
humana, no seu &émbito mais privado — tendo em
vista que os direitos da liberdade de expressdo e
informacdo também séo direitos personalissimos
-, s@o uma das formas de direitos fundamentais
garantidos pela Constituicéio Federal de 1988, e
de forma secunddria, se apresentam de forma
mais ampla, nos dispositivos do Cédigo Civil de
2002.

A titulo de reforgo, | tratados na primeira
secdo do capitulo primeiro, os direitos relativos a
vida privada estdo garantidos de forma expressa
no art. 5° inciso X, da ConstituicGo Federal.
Porém, pela necessidade que havia de melhor
detalhar este direito fundamental, foi criado um
capitulo dentro do Cédigo Civil destinado
especificamente a tratar sobre os dispositivos
relativos aos direitos personalissimos, indo do art.
110021, do cédigo acima citado.

5- Preceito importante para servir de norma na vida.2 - Dito sentencioso; axioma; conceito. Disponivel em <
https://dicionariodoaurelio.com/maxima> acessado em: 27 de margo. 2018
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Foi justamente nos dispositivos 20 e 21 do
Codigo Civil, que se originou o a situagéo de
tensdo entre os direitos fundamentais da
liberdade para com os direitos relacionados a
intimidade e privacidade. Como a disposi¢do de
ambos os artigos estavam restringindo a
liberdode de expresséo, de informacdo e de
manifestacdo do pensamento, houve a
modificagdo da forma de interpretagdo, sem
reduzir ou invalidar o texto, para que fosse
possibilitada a publicagdo de biografias sem
depender de autorizagéo prévia.

Nas palavras da Ministra e Relatora da
ADI, Cédrmen Lucia esclareceu sobre a Carta
Magna, que:

Tombém garante a inviolabilidade da intimidade (a
esséncia resguardada de cada um), da privacidade (o
que néo se prefende viver sendo no espaco mais
recolhido daqueles com quem recai a escolha), da
honra (que se projeta a partir da formagdo moral e dos
valores que determinam as acdes de cada um e fazem
a pessoa reconhecida, para o que se precisa da
liberdade) e da imagem (construida a partir da livre
escolha do que se quer ser). Se houver ofensa — o que
pode acontecer, pelas caracteristicas humanas -, o
autor haverd de responder por essa transgresséo, na
forma constitucionalmente tragada, pela indenizagéo
reparadora ou outra forma prevista em lei (LUCIA,
2015, p. 23).

A ministra alude que apesar de garantido
constitucionalmente, um direito individual néo
pode abolir um direito que deve ser
disponibilizado para todo um coletivo. Porém, é
nesse aspecto dos direitos relativos a vida privada
ceder diante dos principios da liberdade de
express@o e informacdo, que surge o risco de
acontecer a violacdo. A pessoa biografada,
sempre estard sujeita aos mais variados graus de
exposi¢do dos direitos relativos & mesma, o que se
torna determinante para a identificacdo da
propor¢céio em que ocorreu afetagdo. Isto ird
variar de acordo com cada caso concreto.

Para isso, tem-se estabelecida formas de
reparagdo, as quais descreve Barroso:

Em regra, nas hipéteses de exercicio abusivo desta
liberdade, o caminho para a acomodacdo dos
interesses colidentes é o recurso aos diversos
mecanismos de sangdo e reparagdo a posteriori
oferecidos pela ordem juridica, que incluem a
retratacdo, a retificacdo, o direito de resposta, a
responsabilizacdo civil e (muito excepcionalmente)

penal (BARROSO, 2015, p. 163).

Porém, entre os principios em jogo, o
prejuizo no sentido social e cultural é bem maior
do que parece. A restricdo de uma biografia, com
fundamentos nos direitos pessoais do biografado,
traz a privagdo de conhecimento de uma histéria
de vida. Essa autorizacdo prévia trazia a prépria
destruicdo do género biogrdfico, tendo em vista
que somente era publicado, aquilo que fosse
avaliado pelo biografado.

Complementa esta linha de
entendimento, a Ministra Rosa Weber, ao
descrever o seguinte:

O confinamento da atividade intelectual do biégrafo &
mera divulgagdo de panfletos autorizados pelo
biografado equivale a verdadeira destruicdo desse
género literdrio, com potenciais reflexos desastrosos
para o desenvolvimento das ciéncias, em especial para
o estudo da histéria, das ciéncias sociais, da
antropologia e da filosofia (WEBER, 2015, p. 197).

Logo, pode se concluir que o principio
destacado afeta ndo sé a retratacdo da histéria
social, mais também, a preservagdo da cultura
daquela cultura, e da prépria valorizacgo ao
género biogrdfico, para que tenha a sua
publicacéo.

No segundo passo, o enfoque passa a
andlise da importadncia de buscar satisfazer do
principio colidente. Nesse ponto, os principios da
liberdade de expressdo, da liberdade de
informacdo e da liberdade de manifestagdo do
pensamento ganharam forcas, em relacdo ao
julgado do Supremo Tribunal Federal. Cabe aqui,
entender o porqué desse principio preponderar
ante o principio afetado.

Por serem garantidos no art. 5° da Carta
Magna, os direitos relativos a liberdade de se
expressar e a liberdade de informacdo foram
consagrados como direitos fundamentais dentro
do ordenamento juridico do pais. Como ambos
os principios do conflito estdo resguardados no
mesmo rol de direitos fundamentais, ndo hd que
se falar de hierarquia de um principio, para com o
outro.

Porém, o que se destaca entre os
principios conflitantes, diz respeito ao respaldo
que a prépria Constituicdo atribuiu a mais, para
com os direitos relativos a liberdade.
Denominada por prima facie, esta é uma
qualidade atribuida para com determinados
direitos fundamentais, buscando designar a
preferéncia de proteger o instituto atribuido.
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O préprio ministro Barroso (2015) faz
questdo de destacar, durante o seu voto, que a
Constituicdo aderiu um reforco protetivo para
com as liberdades de se expressar, de informacéo
e de imprensa, atribuindo a prioridade advinda
da prima facie em face das liberdades citadas,
diante dos casos em que haja colisdo entre os
direitos fundamentais.

Nesse sentido, dispde Robert Alexy sobre a
atribuigdo da prima facie:

[...] os direitos fundamentais, desde que ndo digam
respeito & esfera privada ou intima, “representam
acima de tudo, posicées de uma livre participagéo na
comunidade”. lIsso significa que os principios
democrdticos sdo incluidos nos principios de direitos
fundamentais e a eles é atribuida, no minimo, uma
precedéncia prima facie (ALEXY, 2006, p. 562).

Também, é argumentado pela relatora do
julgado, a favor dos direitos relacionados a
liberdade, que ndo faz sentido os direitos
fundamentais da liberdade de expressdo e
informacdo, estes garantidos
constitucionalmente, serem limitados por uma
legislag@o infraconstitucional. Isto €, mesmo que o
direito relativo a vida privada esteja garantido no
mesmo espago que os direitos opostos, o conflito
surgiu por conta das suas normas especificas, que
estdo dispostas em lei ordindria.

Entende-se entéo, que as normas do
Direito Civil, as quais foram designadas para
destrinchar as especialidades do direito
fundamental constitucional, ndo possuem o
mesmo peso, para que, continuasse a permitir a
restricdo de biografias sem a concessdo do
biografado, conforme era de praxe antigamente.
Isto nGo quer dizer que as normas do Cédigo Civil
ndo possuem relevéncia; isto é, apenas alertam
que sdo de pesos diferentes, em comparacdo com
o mandamento constitucional.

Concluindo o segundo passo, e de forma
a buscar evitar tautologia, conforme |4 foi aludido
durante a andlise dos votos, a restricdo dos
mandamentos da liberdade de expresséo,
liberdade de informagdo, liberdade de
manifestacdo do pensamento e liberdade de
imprensa, implicam na violacéo do pressuposto
base do sistema ideolégico brasileiro. Ao vencer o
periodo da ditadura militar, a Constituicgo
Federal buscou garantir prima facie, todos os
direitos que implicam sobre o ato de se
manifestar, informar ou expressar.

A violacéo para com estes preceitos
bdsicos da Democracia, trazem & tona, a

Censura, meio que predominou durante as fases
de governo autoritdrio no pais. E justamente por
terem sidos retirados das pessoas, que a atual
Carta Magna consagrou a vedacdo a censura no
art. 5°, como também, em seu art. 220. Portanto,
diante do entendimento do Supremo Tribunal
Federal, a precedéncia aos direitos da
privacidade, que estava sendo aplicado antes do
julgado, refletiam uma forma de censura prévia,
ao proibir a publicacéo de biografias.

Por fim, o terceiro passo remete a
fundamentagéo dos passos anteriores, momento
em que se permite avaliar se a importéncia da
satisfacdo do principio em colisdo, justifica a
afetacéo do principio oposto. Comum em um
processo légico, o terceiro ponto utiliza da
argumentacdo em prol dos discursos anteriores,
para confirmar se faz sentido ou nédo, a linha de
raciocinio exposta anteriormente.

De inicio, deve ser frisado que a referida
afetagdo aos principios interligados a pessoa
privada em nada foram alterados, tendo em vista
que a decisdo da Acéo Direta de
Inconstitucionalidade visou manter o texto dos art.
20 e 21 do Cédigo Civil de forma total. O que
mudou, foi unicamente a sua forma de
interpretagdo, onde foi atribuida excecdo, para
gue ndo seja necessdrio ao bidgrafo, depender de
concessdo do biografado, para a publicagéo de
sua obra biogrdfica.

Essa alteracéo ao sentido que as normas
possuiam, remete bastante a classificacdo
disposta sobre as regras e sobre os principios, que
foram abordados na segdo anterior. Como o
presente caso se atém aos principios, é notdvel
relembrar que os principios ndo buscam invalidar
o principio oposto, pois este, enquanto principio,
possui a hierarquia na forma de lei. O objetivo
principal, € a que um dos principios precedam o
outro, devido a sua prima facie.

A prima facie, conforme & foi bastante
destacada no segundo passo, justifica a
necessidade de satisfazer os principios relativos a
liberdade, haja visto que essa caracteristica foi
atribuida para com os direitos fundamentais
elencados, em conjunto com a elaboragéo da
Constituicdo Federal de 1988. Essa busca em dar
maior preferéncia aos direitos da liberdade de
expressdo e informacgdo, séo reflexos da censura,
presente no regime autoritdrio.

O regime militar, privou e restringiu os
direitos informacionais, de imprensa, de
expressGo e de manifestacdo do pensamento,
durante todo o seu percurso. Ficou
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marcado pelo longo periodo, onde aquilo que
néo fosse de acordo com a forma instituida pelos
militares, seria censurado, e assim, era dada a
indisponibilidade para o conhecimento das
demais pessoas sobre determinada forma de
expressdo.

E nesse ponto relativo a censura, que
retorno para os dias atuais, correlacionando ao
estilo biogrdfico. O acolhimento do pedido feito
pela Associacdo Nacional dos Editores de Livros,
pela quebra da necessidade de autorizacéo
prévia, para publicar uma obra, reflete todos os
pontos acima elencados, que ndo sé favoreceram
ao direito geral da liberdade e suas espécies; este
se tornou um marco, para que ndo ocorresse
mais, as censuras prévias por parte dos
biografados, e assim, impulsionar, o incentivo a
criogdo de obras biogréficas, a preservagdo

Conclusdo

Com fulcro em tudo o que foi anteriormente
exposto, observa-se que, diante das
argumentacdes presentes em cada voto do julgado
sobre a Acéo Direta de Inconstitucionalidade de n®
4815, o qual diz respeito a publicacdo da obra
biogréfica sem o consentimento do biografado, se
mostrou em conformidade com a “Teoria do
Sopesamento”, presente no livro Teoria dos Direitos
Fundamentais, escrito pelo filésofo alemao Robert
Alexy.

ATeoria pressupde de trés passos, para que
seja validada e solucionada a colisGo entre os
direitos fundamentais. No seu primeiro ponto, é
exigida a avaliagdo do grau de nédo-satisfacdo ou
de afetacéo, entre um dos principios presentes na
situagdo de tensdo.

Visualizou-se que a ideia proposta pelo
julgado, era justamente preservar os dispositivos
legais conflitantes, quer sejom, os artigos 20 e 21
do Cédigo Civil de 2002; para que, assim, somente
fossem modificadas as suas interpretacdes, com a
finalidade de favorecer a publicacdo de obras do
género biogréfico, sem depender de concessdes.

O ponto principal que toca o grau de
afetagdo do principio cedente, se d& nas variadas
situacdes e possibilidades que possam vir a
acontecer no caso concreto, o que se torna varidvel,
a depender de cada situagdo. No caso, os
principios da privacidade e intimidade teréo o seu
grau de afetacdo em uma escala maior, ao passo
em que o biégrafo comece a adentrar na esfera
privada, da vida do biografado.

No entanto, a afetagdo ao individuo,
necessariamente ndo ird causar prejuizos, para
com a pessoa que a obra descreve ou se refere. A

histérico social e a conservacdo da vida e da
cultura, relativas a um individuo e ao coletivo a
que a obra se restringe.

Portanto, conclui-se afirmar, que, a partir
da andlise dos votos proferidos pelos Ministros do
Supremo Tribunal Federal, diante do julgado da
Acéo Direta de Inconstitucionalidade de n® 4815,
os argumentos utilizados para que ndo dependa
da concessdo do biografado para que seja
possivel publicar as obras biogréficas, vai de
encontro com os trés passos da lei do
sopesamento, onde restou visivel ao principio
afetado, que apenas foi atribuida nova
interpretagdo, e que a depender do grau de
violagdo por parte do biégrafo, tem-se a
disposicGo de meios reparatérios do dano,
garantidos na Constituigdo Federal.

afetagéo inicialmente diz respeito a concessdo de
um principio, que no caso seria os relativos &
liberdade, em ter precedéncia diante dos principios
interligados a esfera privada. Em um sentindo mais
extenso, a afetacdo tratard sobre as formas legais,
de exigir a reparacdo por um eventual dano sofrido.

Caso, ao adentrar na vida intima do
personagem, o bidgrafo além dos riscos, cause
danos mediante o abuso do seu direito de
liberdade, este poderd exigir, na mesma proporgéo
do dano causado, com base na lei, a retratagdo ou
retificacdo, o direito de resposta, «a
responsabilizagéo civil, ou até mesmo a
responsabilizacéo penal, a depender do caso.
Aqui, teci meu comentério, no sentido de que o
julgado se ateve unicamente a possibilitar a
publicacdo de biografias sem depender de
autorizagdo.

Como segundo passo da Teoria da
Ponderacéo, hd a busca em analisar o porqué que
deverd ser satisfeito o principio colidente. Os
principios relativos a liberdade de se expressar,
liberdade de informar, & livre manifestacdo do
pensamento e & liberdade de imprensa foram
entendidos como precedentes, de forma pacificada
entre os Ministros, por todo o respaldo histérico,
onde os mesmos sofreram diversas restricdes.

Ao passo em que se encerrou o fim do
regime militar, ao elaborar a Constituigdo Federal
de 1988, foi dada a prioridade a um rol especifico
de direitos a serem protegidos, sendo estes, pilares
essenciais para a Democracia. Dentre eles, ambos
os principios conflitantes foram elencados, o que os
guardou no mesmo nivel hierdrquico. Apesar de
ndo existir nivel hierdrquico entre os
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direitos da liberdade e os da privacidade, foi
atribuida a caracteristica prima facie, justamente
com o advento da atual Carta Magna.

A prima facie, é justamente o atributo
designado aos direitos fundamentais da
liberdade de expressao, informacgéo, de imprensa
e de manifestagdo do pensamento, onde possui o
objetivo de dar preferéncia aos principios
fundamentais que a detém, em face de situagdes
onde envolva outros principios. Devido as
consequéncias sofridas pelos direitos
supracitados diante censura, essa atribuigdo
permite resguardar e garantir o privilégio destes
direitos para com os demais.

Como Ultimo argumento a favor dos
direitos de liberdade de expressdo e informacdo,
a restricdo das obras biogrdficas implicaria em
uma forma de censura prévia, tendo em vista a
proibicdo da sociedade tomar conhecimento de
seu contetdo. Isto implicou antes do julgado,
conforme observamos nas biografias que
sofreram restricdes fundadas nos dispositivos do
Cédigo Civil.

A proibicdo das biografias, implica no
préprio argumento em que desestimula a
producéo de obras no género, a destruicdo dos
fatos histérico sociais, e assim, apagar um pedaco

da histéria de um individuo, e da cultura em que o
mesmo se encontrava. Todos esses efeitos
negativos, iam de encontro com o principal ponto
a ser satisfeito em um Estado Democrdtico de
Direito; que é, atender os anseios de toda a
coletividade social.

O Ultimo passo da teoria de Alexy, trata
justamente em verificar se justifica a afetagdo do
principio oposto, em detrimento da precedéncia
do outro principio. E uma afirmacéo, diante dos
passos anteriores. E bastante relacionado ao
conceito bdsico, descrito por Robert Alexy, ao
focar que os principios ndo se invalidam, mais
sim, cedem para que o outro possa ser otimizado.

Conclui-se que, a permissdo dada ao
biégrafo, em dar liberdade para que possa
publicar as suas obras sem o consentimento do
biografado, se mostra em total acordo, para a
liberdade informacional de toda a sociedade,
assim como, a liberdade para a imprensa. Ao
passo em que os principios da privacidade e
intimidade cederam, em nada perderam, pois, é
daoda a possibilidode de utilizagédo das
ferramentas cabiveis, mediante violacdo destes
direitos.
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